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UN RELATO DE LA CONQUISTA DE AL-ANDALUS
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En las paginas que siguen vamos a detenernos en el dnalisis de los as-
pectos historiograficos de uno de los relatos sobre la conquista musulmana
de la Peninsula Ibérica que las crénicas drabes nos han conservado. Existen
otras versiones de estos acontecimientos, algunas similares a la que vamos a
estudiar, otras, muy distintas, pero no nos detendremos en ellas ni las utili-
zaremos en el presente trabajo porque no pretendemos elaborar la enésima
«Historia de la conquista», resolver las dudas que atn subsisten, ni aportar
nuevas ideas'; con la documentacién de la que disponemos hoy en dia no se
puede avanzar mds alld del punto al que se ha llegado —incluso en ocasio-
nes parece que se ha llegado demasiado lejos— y, en lugar de forzar las
fuentes para que revelen secretos que no poseen, se impone una reflexién
sobre el tratamiento que se viene dando a los textos que nos informan sobre
la conquista.

Ante la evidencia de que las fuentes drabes nos ofrecen versiones muy
divergentes sobre aquellos acontecimientos, la postura que se debe adoptar
no puede ser nunca ni la democrética —dar como preferible una version en
funcién del nimero de crénicas que la reproducen— ni la saloménica —re-
partir la raz6n a partes iguales entre los discrepantes—. El hecho de que una
versién aparezca en numerosas fuentes no debe ser interpretado con erréneo
optimismo: no creamos que por ello poseamos distintos testimonios coinci-
dentes, lo cual, como es 16gico, otorgaria mds credibilidad a esa informa-
cién; lo que tenemos es un tnico testimonio repetido en varias obras, cuya
valoracién debe depender exclusivamente de la credibilidad que nos merezca
su origen y no del éxito que haya obtenido entre historiadores que redacta-

! Sobre la conquista pueden consultarse, entre otros muchos trabajos, los de Sanchez Al-
bornoz, C., «El itinerario de la conquista de Espafia por los musulmanes», Cuadernos de His-
toria de Espaiia, X (1948), 21-74; Santiago, E. de, «Los itinerarios de la conquista musulmana»,
Cuadernos de Historia del Islam, 3 (1971), 51-65; Vallvé, J., Nuevas ideas sobre la conquista
drabe de Esparia, Madrid, 1989; Chalmeta, P., Invasidn e islamizacion, Madrid, 1994.
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ban sus obras algunos siglos después de la conquista de al-Andalus. En
cuanto a lo que hemos denominado método saloménico, nos parece ilusorio
intentar acercarse a la verdad por el procedimiento de conciliar dos o més re-
latos contradictorios, bien hallando el punto equidistante entre todos, bien to-
mando un poco de cada uno, pues lo que se consigue de esa forma es tini-
camente crear una nueva versién, versién que, ademds, tiene el grave
inconveniente de ser con mucho la mas tardia de las existentes.

En casos como el de la conquista de al-Andalus, para los que dispo-
nemos de crénicas muy alejadas cronolégicamente de los hechos que
describen, conviene olvidarse del origen inmediato de las informaciones
que manejamos, es decir, las obras en las que se hallan dichas informa-
ciones, y esforzarse en descubrir el autor original del texto en cuestién o,
si eso no es posible, al menos remontarse hasta el punto mas lejano que
nuestro conocimiento nos permita. Es lo que intentaremos en las paginas
que siguen.

El texto que analizamos aqui refiere los recorridos seguidos por Tariq b.
Ziyad, tras su victoria sobre las tropas de Rodrigo en la batalla del Guadalete
o de la Laguna de la Janda, y por Musa b. Nusayr, al pasar a al-Andalus al
afio siguiente. No hemos tomado en consideracién lo referido a los antece-
dentes de la conquista (inicios de la actividad de Miisa, tratos con Julidn, ex-
pedicién de Tarif, paso del Estrecho, batalla de Guadalete), ni la historia de
los dos conquistadores a su regreso a Oriente.

El itinerario de Tariq se inicia en Ecija, donde, tras conquistar la plaza,
divide su ejército, siguiendo los consejos de Julian, en cuatro destacamentos:
uno se dirige a Cérdoba, otro, a Malaga/Rayya, el tercero a Elvira y el tlti-
mo, comandado por el propio Tariq, a Toledo.

El primero de ellos, al mando de Mugit, se apodera de Cérdoba gracias
a las indicaciones de un pastor, que les descubre un punto débil en las mu-
rallas. Pero Mugit no puede evitar que un buen niimero de sus habitantes se
refugien en una iglesia situada extramuros de la ciudad, donde resisten du-
rante tres meses, hasta que, capturado el «rey» de la ciudad cuando inten-
taba huir, los refugiados en la iglesia se rinden y son ajusticiados.

Las tropas enviadas a Rayya y Elvira, conseguidos sus objetivos en
esas regiones, se retinen y se encaminan hacia Orihuela. El sefior de la ciu-
dad, el célebre Teodomiro/Tudmir, derrotado en campo abierto, se hace
fuerte tras las murallas de Orihuela y, con habilidad y astucia, obtiene de los
musulmanes un ventajoso pacto.

Algunos musulmanes se instalan en Tiudmir, pero la mayoria se dirige a
Toledo, a reunirse con Tariq. En una localidad cercana a la capital de los go-
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dos, Tariq se apodera de la «Mesa» de Salomdn, a la que arranca una de sus
patas.

Mientras tanto, Miisa, enterado de los éxitos de su lugarteniente, y en-
vidioso de ellos, pasa a al-Andalus, desembarcando en Algeciras. Allf deci-
de no seguir el mismo camino de Tariq y sus aliados cristianos le proponen
un itinerario que pasa por ciudades que no habian sido conquistadas todavia.
De este modo, tras apoderarse de Sidonia, Carmona y Sevilla, llega a Méri-
da, que resiste duramente incluso después de que sus habitantes fueran de-
rrotados en una emboscada que les tienden las tropas musulmanas ocultén-
dose en una cantera. Un intento fallido de ganar la muralla con una torre de
asalto, accién en la que mueren bastantes de los que en ella iban, hace pen-
sar a los emeritenses que es el momento ideal para pactar en condiciones
ventajosas. Sin embargo, los negociadores cristianos, tras encontrar el primer
dia a Miisa con la barba blanca, ven c6mo en sucesivas reuniones esa barba
aparece roja y luego negra. Asustados ante lo que ellos creen un milagro, se
rinden inmediatamente, cediendo a los conquistadores los bienes de los fa-
llecidos en los combates, de los huidos al norte y de la Iglesia.

Mientras tanto, los sevillanos se habian rebelado contra los invasores y
habian dado muerte, ayudados por sus correligionarios de Beja y Niebla, a
una treintena de musulmanes. Avisado de ello por los supervivientes que ha-
bian conseguido huir, Miisa envia a su hijo ‘Abd al-*AZiz, que reconquista la
plaza y castiga a sus habitantes.

Finalmente, Miisa se retine con Tariq en Toledo e, irritado con €1, lo hu-
milla en piiblico. Tariq le entrega la «<Mesa» de Salomén y juntos marchan a
conquistar Zaragoza. Finalmente, el califa envia a un emisario que hace que
Miisa y Tariq regresen a Oriente.

Este extenso relato, en el que se entremezclan los hechos aparentemente
histéricos con leyendas como la cambiante barba de Miisa, tuvo un eco desta-
cado entre los cronistas 4rabes, de forma que lo encontramos reproducido en su
integridad en varias fuentes y parcialmente en otras, mientras que parece haber
sido utilizado también para elaborar versiones que, a primera vista, son radi-
calmente diferentes de la que aqui analizamos. Pero no son los cronistas drabes
los dnicos en recurrir a esta version; también las crénicas latinas y romances en
las que hallamos este relato son numerosas e importantes: Cronica del moro
Rasis, De Rebus Hispanie de Rodrigo Jiménez de Rada?, Primera Cronica Ge-

% Roderici Ximenii de Rada Historia de rebus Hispanie sive Historia Gothica, edicién y es-
tudio de J. Fernandez Valverde, Turnholt, 1987, II, XXII-XXIV (p. 109-113); trad. de J. Fer-
nandez Valverde, Historia de los hechos de Espana, Madrid, 1989, pp. 153-157.
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neral ®, Crénica de 1344 ¢, y la Descripcion general de Africa de Luis de
Marmol %, aunque, en realidad, los textos que se pueden utilizar no son tantos,
ya que la version original de la Crénica del moro Rasis —recuérdese que se
trata de una traduccién al portugués de la obra de Ahmad al-Razi— no se nos
ha conservado y en los manuscritos de la version castellana elaborada a partir
de la traduccién portuguesa no se incluye este pasaje, por lo que nos vemos
obligados a recurrir a la Crénica de 1344, fiel seguidora en sus primeros capi-
tulos del Rasis®; la Primera Crénica General, por su parte, no es otra cosa, en
el pasaje que nos interesa, que una traduccién castellana del De Rebus Hispa-
nie, mientras que la Descripcion general de Africa parece ser un breve resu-
men en esos parrafos de la Crdnica del moro Rasis’. Tenemos, por tanto, dos
crénicas directamente derivadas de un original drabe: el Rasis, que podemos
conocer gracias a la Cronica de 1344, y 1a del Arzobispo Jiménez de Rada.
El material utilizable nos lo suministran basicamente los Ajbar
maymii‘a®, el Kamil de Ibn al-Afir® (copiado literalmente por al-Nuwayri
en su Nihaya), el Bayan de Ibn Idari ', el Nafh de al-Maqqari" y el frag-
mento atribuido a Ibn Abi I-Fayyad '?, aparte de un breve pasaje en la Jhata
de Ibn al-Jafib 3; otro, referido al pacto de Tudmir, en el Tarsi€ de al-
“Udri * y dos més en el Rawd de al-Himyari !°. Salvando las pequeiias di-

3 Primera Cronica General de Esparia, editada por Ram6n Menéndez Pidal con un estudio
actualizador de Diego Cataldn, Madrid, 1977, I, 314-318.

4 Cataldn, D., y M. S. de Andrés, Edicion critica del texto espariol de la Crénica de 1344
que ordend el Conde de Barcelos don Pedro Alfonso, Madrid, 1971, XC-XCVIII, p. 134-154.

5 Edici6n facsimil de 1953, 11, X, fols. 78-79.

¢ Segiin los editores de la Crénica de 1344, «[...] el cronista de 1344 nunca amplificé re-
téricamente el texto de Gil Pérez [...]: O lo sigui6 de cerca, o lo abrevié a su gusto» (p. LXVII).

7 Hallamos en ella informaciones que son caracteristicas del Rasis (o tal vez de la Crénica
de 1344), como convertir a «Tudemir» en un renegado que iba al mando del destacamento mu-
sulméan que conquista Tadmir, identificar la plaza que, tras ser tomada por Musa, es temporal-
mente recuperada por los cristianos con Mérida (se trataba de Sevilla) o hacer que Miisa envie
desde Mérida a su hijo “Abd al-AZiz a apoderarse de Orihuela y Valencia.

8 Ed. E. Lafuente Alcéntara, Madrid, 1867, pp. 9-19; trad. pp. 23-31.

° Ed. C. J. Tornberg, Leiden, 1870, IV, 563-565.

1 Ed. G. S. Colin y E. Lévi-Provengal, Leiden, 1948-51, II, 8-16.

I Ed. I. “Abbas, Beirut, 1968, I, 260-273.

2 Ep Alvarez de Morales, C., «Aproximacién a la figura de Ibn Abi-I-Fayyad y su obra his-
térica», Cuadernos de Historia del Islam 9 (1978-1979), 29-127. Aunque creemos que no exis-
ten argumentos de peso para atribuir esos fragmentos a Ibn Abi 1-Fayyad, parece razonable se-
guir empleando la denominacién tradicional para referirse a ellos, en tanto no consigamos una
identificacién mas plausible.

B Ed. “Inan, El Cairo, 1973-77, 1, 100-101; el mismo pasaje lo reproduce el autor granadi-
no en su al-Lamha al-badriyya, Beirut, 1980, pp. 25-26.

% Ed. ‘A. “A. al-Ahwani, Madrid, 1965, p. 4.

5 Ed. E. Lévi-Provengal, Leiden, 1938, pp. 132y 152.
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ferencias que hallamos entre todas estas versiones y que mds adelante es-
tudiaremos con detalle, la confrontacién entre estos textos revela que todos
ellos derivan remota o directamente de una unica fuente. En efecto, no se
trata solamente de que coincidan totalmente en el desarrollo de los acon-
tecimientos (los itinerarios de conquista de Tariq y de Musa), ni que ador-
nen su relato con los mismos detalles (el pastor que colabora con los in-
vasores para la toma de Cérdoba, la astucia de Tudmiir, el cerco de Mérida
con los episodios de la emboscada en la cantera, el desastre de la torre de
asalto, la barba de Miisa), sino que todos ellos emplean en muchas oca-
siones las mismas palabras para describir los hechos, siendo las diferencias
tan escasas que, mas que de diferencias, habria que hablar de variantes de
un tnico texto.

La primera cuestién que se debe investigar, por tanto, ha de ser cual es
esa fuente de la que derivan todas estas crénicas en este pasaje. Si reparamos
en el testimonio de las dos fuentes cristianas que lo reproducen, la Crénica
de 1344 —indudablemente basada en la Crénica del moro Rasis, traduccion
de la de Ahmad al-Razi— y De Rebus Hispanie —generalmente se acepta
que Jiménez de Rada conocié y utiliz6 el original drabe de la obra de al-
Razi —, y a esto afiadimos que en el Bayan aparece citado varias veces a lo
largo de estos parrafos el cronista cordobés ', podremos, sin temor a equi-
vocarnos, afirmar que Ahmad al-Razi reproducia también esta versién de la
conquista de al-Andalus.

Pero hemos dicho «reproducia» y no «fue el autor», porque nada nos im-
pide suponer que al-Razi se limitara a copiar el texto de un autor anterior,
autor del que podrian haberlo tomado algunas de las obras antes enumera-
das, que, por tanto, no derivarian ni directa ni indirectamente de Ahmad al-
Razi, sino de su fuente. Esta matizacién viene a cuento porque, si bien en la
mayoria de los casos no hay dificultad alguna en imaginar a esos autores uti-
lizando la crénica de al-Razi, suponer al compilador de los Ajbar maymii‘a
tomando este texto del cronista cordobés chocarfa frontalmente con las teo-
rias que sostienen casi todos los investigadores que han estudiado esa cré6-
nica anénima. Por ello no estard de mas que nos detengamos un momento en
esa cuestion.

16 Cfr. Sdnchez Albornoz, C., En torno a los origenes del feudalismo. II: Los drabes y el
régimen prefeudal carolingio. Fuentes de historia hispano-musulmana del siglo viu, 2.2 ed.,
Buenos Aires, 1977, pp. 240-248; v. también Ferré, E., «Une source nouvelle pour I’Histoire de
I’Espagne musulmane», Arabica, XIV (1967), 320-326.

" V. infra, p. 48 y n. 30.
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Para el tema que nos ocupa, las teorias que es preciso comentar son las de
C. Sénchez Albornoz ¢, P. Chalmeta !’ y E. Manzano %, para quienes, con al-
guna divergencia menor, los Ajbar son un texto elaborado a partir de varios
fragmentos —cinco para Sénchez Albornoz, tres o cuatro para Chalmeta— de
autores diversos y redactados en épocas distintas, idea que ya habfa sido ex-
puesta en su momento por Ribera. En el capitulo que nos interesa, la con-
quista de al-Andalus, las opiniones difieren bastante, pues Sdnchez Albornoz
lo atribuye al compilador del conjunto de la obra, quien la habria redactado en
el primer tercio del siglo X1, mientras que para Chalmeta «serfa de la época de
“Abd al-Rahman II, concretamente posterior al 828-33» 2!. Manzano, por su
parte, no entra a discutir la fecha de ese fragmento, ya que centra su atencion
en un pasaje relativo a la rebelién del 754 en la Marca Superior que, por tan-
to corresponderia a otra seccion; sin embargo sus conclusiones interesan
aqui porque el caso que analiza presenta un gran similitud con el que nos ocu-
pa: un pasaje de los Ajbar textualmente idéntico a otro que el Bayan declara
tomar de al-Razi. Esas semejanzas habian llamado ya la atencién de Sénchez
Albornoz, pero, al servirse éste de traducciones y no de los textos originales,
habfia creido hallar divergencias significativas, ante lo cual imaginaba que el
parecido entre las dos crénicas no era debido a un parentesco textual cercano.
Manzano, ante las innegables semejanzas entre Ajbar y al-Razi y aceptando
que ese fragmento de los Ajbar fue redactado mucho antes de que el cordobés
escribiera su obra, concluye que la compilacién anénima fue utilizada direc-
ta o indirectamente, por al-Razi, si bien éste la modificé a su antojo.

Volviendo al pasaje que estamos estudiando, el de los intinerarios de
Tariq y Miisa, Sdnchez Albornoz lo analizé detenidamente y, en esta oca-
si6n, si se dio cuenta de las extraordinarias similitudes entre las versiones de
los Ajbar y del resto de las fuentes. Por otra parte, como considera que el ca-
pitulo dedicado a la conquista es obra del compilador de los Ajbar y, por tan-
to, redactado en el siglo X1, no ve imposible suponer que, en ese capitulo, fue
Ahmad al-Razi la fuente utilizada por el autor de los Ajbar, si bien cree mas
probable, aunque no seguro, que existiera una desconocida fuente interme-
dia entre ambos o incluso que esa fuente no copiara a al-Razi sino a alguno

18 El «Ajbar Maymii‘a». Cuestiones historiogrdficas que suscita, Buenos Aires, 1944; v.
también sus Fuentes de la historia hispano-musulmana del siglo viu, pp. 187-192 y 309.

1 «Una historia discontinua e intemporal (jabar)», Hispania XXXIII (1973), 23-75, espe-
cialmente 60-65, e Invasion e islamizacion. Madrid, 1994, p. 50.

20 «La rebeli6n del afio 754 en la Marca Superior y su tratamiento en las crénicas drabes»,
Studia Historica, IV, 2 (1986), pp. 185-203.

21 «Una historia discontinua», p. 59.
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de los autores en los que se basé el cronista cordobés. En cualquier caso re-
conoce que «hemos de resignarnos a ignorar si el compilador del Ajbar
maymii‘a conoci6 la obra de al-Razi, las fuentes de donde éste tomd su
historia de la invasién de Espafia —al-Waqidi, Muhammad b. Isa, Ibn
Habib— o una obra derivada del historiador cordobés, del jurista granadino,
o de ambos a la vez» 22,

Vemos pues que, a pesar de las discrepancias en la interpretacién de los
datos, Sanchez Albornoz y Manzano, a los que cabria afiadir al autor de estas
lineas en un trabajo de finales de los ochenta %, hallaron significativas coin-
cidencias entre numerosos pasajes de los Ajbar y otras fuentes, coincidencias
que ninguno de ellos considera que puedan ser debidas a la casualidad, sino
que se derivan de algiin tipo de parentesco textual. No opina lo mismo Chal-
meta, quien sostiene que los Ajbar son una recopilacién de tradiciones orales
al margen de las corrientes principales de la historiografia andalusi, por lo
que no es de extraiar que afirme que «de lo dicho se desprende la futilidad de
pretender rastrear no sélo las fuentes del Ajbar, sino aquellos que lo utiliza-
ron» . Permitasenos, sin embargo, que rechacemos esta invitacién a aban-
donar todo estudio historiografico sobre los Ajbar y que, apartandonos de la
cémoda senda que nos propone Chalmeta, sigamos el fatigoso camino de la
confrontacién de textos, el andlisis de los datos y la reflexion sobre los re-
sultados obtenidos; dicho con otras palabras, utilicemos criterios cientificos.

Hemos de partir de un hecho incuestionable: la versién que de este largo
pasaje nos ofrecen los Ajbar y la que, segiin lo que conocemos por diversos
y coincidentes testimonios, debia incluir al-Razi en su obra, son préactica-
mente idénticas en el fondo y en la forma. Aceptemos por un momento la
teoria de Chalmeta y supongamos que el compilador de los Ajbar lo que
hizo fue consignar por escrito una narracion oral que circulaba en aquel mo-
mento —Chalmeta fecha la redaccién de esta obra sobre el 328/940 %—;

2 El «Ajbar Maymii‘a», p. 219.

2 Molina, L., «<Los Ajbar Maymii‘a y la historiografia drabe sobre el periodo omeya en al-
Andalus», Al-Qantara X (1989), 513-542.

24 «Una historia discontinua», p. 59.

% Invasion e islamizacién, p. 50. Sin embargo, en su trabajo anterior, «Una historia dis-
continua e intemporal» (p. 59), apuntaba, como se ha indicado antes, que la primera parte de los
Ajbar, que llegaria hasta el reinado de “Abd al-Rahman I, debi ser escrita en época de “Abd al-
Rahman II, después del 828-33; la segunda, lo que €l llama «historia de los rebeldes», también
en ese periodo, mientras que la tercera habria sido redactada durante el califato de al-Hakam II
(350-366/961-976). Esto implicaria en realidad que el autor de los Ajbar, que l6gicamente seria
el redactor de la tltima parte —o algiin cronista posterior que refundiera los tres fragmen-
tos—, empled un texto anterior para elaborar su obra, es decir, que utilizé una fuente escrita.
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como resulta que al-Razi reproducia ese mismo relato y con las mismas pa-
labras, habremos de deducir que el cronista cordobés, que vivié entre el
274/887 y el 344/955, recurrié a la misma tradicién oral que el autor de los
Ajbar y que esa tradicion debia ser tinica, es decir, que todo el texto que es-
tamos analizando se hallaba tal cual en el relato oral y ni el autor de los
Ajbar ni al-Razi la modificaron en lo mas minimo en su redaccién ni la com-
pletaron con otras tradiciones. En principio parece dificil imaginar a dos au-
tores sin relacién entre si coincidiendo tan asombrosamente al poner por es-
crito de forma independiente una historia que les ha sido referida de viva
voz, pero, puesto que estamos aceptandolo todo, hagdmoslo una vez mads;
pasaremos también por alto algunas cuestiones lingiiisticas y estilisticas,
como puede ser el hecho de que lo que les narré su informador a nuestros
dos autores es una historia construida en un perfecto arabe clasico literario y
en la que no hallamos la menor huella de expresiones o construcciones que
denoten un origen de transmision oral (insistimos en que ninguno de los dos
pudo alterar lo mas minimo el relato escuchado de labios del narrador,
puesto que no es creible que cada uno de ello introdujera modificaciones por
su cuenta y el resultado final fuera exactamente el mismo).

En resumen, hemos de reconocer que, forzando un poco la imaginacién
y la credulidad, no es imposible que el compilador de los Ajbar y al-Razi
fueran, por decirlo en palabras de Chalmeta, «folkloristas [...] que se preo-
cupaban por recoger y conservar un haz de anécdotas histdricas o parahis-
toricas, transmitidas oralmente por narradores de noticias y ancianos» 2. No
es imposible, pero si muy improbable de acuerdo con lo que acabamos de
comentar, de modo que dejémonos ya de historias, parahistorias y folklores,
olvidémonos de deducciones extraidas de argumentaciones basadas en hi-
poétesis indemostrables, arrinconemos por un momento lo presuntamente
«légico» y lo supuestamente «razonable», tan peligrosos siempre cuando no
estdn respaldados por datos fehacientes —sobre todo porque, en esos casos,
su valor depende tinicamente de la capacidad intelectual de quien a ellos re-
curre—. Pasemos, en definitiva, a analizar los hechos ciertos y probados o,
si se me permite la expresion, superemos la etapa de investigacion-jabar
(ahistérica, huérfana de fechas y datos concretos, atenta s6lo a la anécdota)
y lleguemos a la investigacion ta 'rij.

Hemos sefialado ya que, para aceptar la independencia entre los Ajbar y
al-Razi, es absolutamente imprescindible que en ambos el origen de todo el
extenso pasaje sea unico, porque seria imposible que hubiesen llegado a ela-

% [Invasion e islamizacion, p. 48.
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borar un texto idéntico mezclando, cada uno por su cuenta, dos o més fuen-
tes, ya fueran orales o escritas. De acuerdo con esto, si conseguimos hallar
en cualquiera de las dos obras indicios de utilizacién de m4s de una fuente,
dispondremos de una evidencia irrefutable de que existe algiin grado de pa-
rentesco entre ellas —una copiaria a la otra o las dos derivarian de un mismo
texto escrito—.

Es bien sabido que los Ajbar no suelen citar el origen de las noticias que
refieren, por lo que nuestras investigaciones deben centrarse en al-Razi (a
través de la Cronica de 1344, De Rebus Hispanie y el Bayan y, accesoria-
mente, en las demds fuentes drabes que reproducen el pasaje.

Tenemos bien documentada la utilizacién frecuente por parte de al-Razi
de noticias tomadas de ‘Abd al-Malik b. Habib (c. 174/790-238/853)? y el
pasaje que nos ocupa no es una excepcion. En la Cronica de 1344 1o halla-
mos citado («Cuenta Abelmagdi, fijo de Abibe»)? al comienzo del capitulo
dedicado a narrar la entrada de Miisa —que atribuye a la envidia que sentia
por los éxitos de Tarig— y su desembarco en Algeciras; en este punto, y de
manera muy extrafia, la crénica introduce a continuacién el pasaje que narra
el encuentro de Musa y Tariq en Toledo y la entrega de la «Mesa» de Salo-
mon, pasaje que en todas las fuentes aparece al final de nuestro texto; acto
seguido, vuelve a tomar el hilo de la narracién y nos presenta a Miisa con-
quistando Sidonia, Carmona, Sevilla y Mérida, en total coincidencia, ahora
sf, con lo que conocemos por el resto de las crénicas. Dejando ahora de lado
esta curiosa alteracién en el orden de las noticias, lo que nos interesa retener
es que la Cronica de 1344, siguiendo indudablemente a la de Rasis, atribuye
a Ibn Habib el relato de la entrada en al-Andalus de Musa. Ignoramos hasta
doénde llegaba la cita, aunque puede darnos un indicio al respecto el hecho de
que el fragmento atribuido a Ibn Abi 1-Fayyad finalice su descripcién de la
conquista de Mérida con la frase «menciona esto ‘Abd al-Malik b. Habib» %.
Lo que es indudable es que, independientemente de que lo utilizara sélo para
alguin pérrafo o copiara de él todo el texto, al-Razi recurrié a Ibn Habib para
redactar su relato de la conquista.

Podria argumentarse, para seguir defendiendo la no existencia de pa-
rentesco entre los Ajbar y al-Razi, que el cronista cordobés copi6 literal-
mente todo el pasaje de Ibn Habib y que fue éste el «folklorista» que recogi6
una serie de tradiciones populares o, mejor dicho, una tnica tradicién, la

1 Sanchez Albornoz, Fuentes de la historia hispano-musulmana del siglo v, p. 127-133.
8 Cr 1344, p. 143.
® «Ibn Abi 1-Fayyad», pp. 48 y 82.
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misma que habria puesto por escrito el compilador de los Ajbar, respetando
ambos con una fidelidad asombrosa la literalidad de lo escuchado al «na-
rrador de noticias».

Pero la teoria folklérica de Chalmeta pierde credibilidad si profundiza-
mos un poco mds en el andlisis de las fuentes de las que disponemos: el
Bayan, tras abandonar por un momento el relato que estd copiando de al-
Razi para introducir citas de otros cronistas, vuelve a él para referir la en-
trada de Musa, e inicia su cita con la frase:

Dice al-Razi: transmite al-Waqidi, tomdndolo de Musa b. ‘Ali b. Rabah, y
éste, de su padre, que Musa b. Nusayr, enfadado con Tariq, sali6 de Ifriqiya
con diez mil hombres en direccién a al-Andalus. Entr6 en ella desembarcando
en Algeciras [...] %,

y contintia con la narracién que hallamos en todas las fuentes. ;Quiere esto
decir que hemos logrado finalmente hallar en el texto de al-Razi la mezcla
de fuentes que, segiin comentdbamos antes, invalidaria la tesis de Chalmeta?
Todavia no. Repdrese en que, en el mismo punto que la Crénica de 1344 ci-
taba a Ibn Habib, en el Bayan hallamos una mencidn al medinés al-Wagqidi
(130/748-207/823); teniendo en cuenta que las dos crénicas derivan de al-
Razi, la castellana porque se basa en el Rasis, la norteafricana porque lo cita
expresamente, ;como se explica que cada una atribuya el pasaje a una fuen-
te distinta? La clave para explicarlo la encontramos en una frase que repro-
ducen conjuntamente el anénimo Fath al-Andalus y 1a Rihla de al-Gassarni,
quienes, a pesar de que su version de la conquista de al-Andalus es muy dis-
tinta de la que aqui estamos analizando, en algunas ocasiones reproducen al-
gunos parrafos de ésta. En palabras de al-Gassani,

Dice ‘Abd al-Malik b. Habib, remontdndose a ‘Ali b. Rabah [...], que,
cuando Miisa se enteré de que Tariq habia conquistado lo que habia con-
quistado en al-Andalus, sinti6 envidia, le parecié dificil de soportar y, enfa-
dado con él, cruzo [a al-Andalus] 3.

% Bayan, 11, 13.

83U Rihlat al-Wazir, ed. Bustani, Larache, 1940, p. 109. La versién que nos ofrece el Fath
estd corrupta por haber omitido una linea al copiar la fuente de donde extrafa el parrafo (ed. L.
Molina, Madrid, 1994, p. 25 y n. 115). En éste y en otros muchos lugares la Rikla es més co-
rrecta que el Fath, lo que indica que, como creemos haber demostrado en el estudio que
acompaiia a nuestra edicién de esa crénica, las miltiples coincidencias entre ambos textos no
son debidas a que al-Gassani (fallecido en el 1119/1707) copiara al Fath, sino a que los dos de-
rivan de una misma fuente, que bien podria ser la obra de Ibn Muzayn. Chalmeta incluye tam-
bién al compilador del Fath entre los folkloristas.
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A partir de ahi su relato vuelve a diferir completamente del de Ibn
Habib/al-Razi, pero lo que conviene retener es que Ibn Habib recibia tam-
bién la noticia de ‘Ali b. Rabah, el mismo personaje que encontrdbamos al
inicio de la cadena de transmisién que conducia hasta al-Wagqidi. Si a esto
afiadimos que tenemos perfectamente documentada la abundante utiliza-
cién que hace Ibn Habib de informaciones suministradas por al-Wagqidi %2,
podremos comprender que la razén de la aparente contradiccon entre la
Cronica de 1344 y el Bayan radica en que ambos omitieron parte de la ca-
dena de transmisién que ofrecia al-Razi, que en realidad seria ‘Ali b. Rabah
— su hijo Miisa b. ‘Al — al-Wagqidi — Ibn Habib — al-Razi.

No tenemos, por tanto, pruebas irrebatibles de que al-Razi conjuntara
dos fuentes distintas para componer su descripcién de la conquista, aunque
existe algitin indicio que apunta en esa direccién: el hecho de que la Crénica
de 1344 cite a Ibn Habib al comienzo del capitulo dedicado a la entrada de
Miisa en al-Andalus, nos ofrece un elocuente testimonio de que también al-
Ra7i lo citaba en ese mismo pasaje. Si los parrafos anteriores a esta cita, los
que describian el recorrido seguido por Tarig, también los estaba tomando de
Ibn Habib, ¢ por qué iba al-Razi a mencionarlo de nuevo en ese punto? Cu-
riosamente, en la larga cita que Ibn ‘Idari hace en su Bayan de la crénica de
al-Razi nos encontramos un caso muy semejante: tras haberlo mencionado al
comienzo del pasaje (p. 8, 1. 9), lo hallamos de nuevo citado como fuente en
el lugar antes comentado, la entrada de Musa (p. 13, 1. 13), y, més adelante,
en el relato del encuentro entre los dos conquistadores (p. 16, 1. 4 y 15) en
dos ocasiones; pues bien, estas diversas alusiones a la fuente que utiliza no
son debidas a que Ibn ‘Idari pretenda informar al lector de que continda co-
piando a al-Razi, sino que lo que nos estd indicando es que vuelve a co-
piarlo; en efecto, Ibn ‘Idari reproduce todo el texto de al-Razi, pero en tres
ocasiones lo interpola con textos de otros autores *, de forma que, cuando
llega el momento del paso de Miisa a al-Andalus, introduce citas del Kitab
Bahyat al-nafs (p. 12, 1. 18) y de Ibn Habib (p. 13, 1. 3), luego vuelve a al-
Razi hasta que, para narrar el encuentro entre Tariq y Musa, acude a una bre-
visima cita de al-Tabari (p. 16, 1. 3), continda con al-Razi, inserta algiin co-
mentario anénimo sobre la actitud de Miisa con su lugarteniente (p. 16, 1. 11)
y finaliza de nuevo con al-Razi. Vemos, por tanto, que el hecho de que al-
Razi aparezca varias veces mencionado en este pasaje del Bayan es debido

32 Ibn Habib, Ta°rij, ed. J. Aguadé, Madrid, 1991, p. 107.

33 En un caso més interpola un pasaje que con toda seguridad no es de al-Razi (p. 9, 1.6 a 1.
20), pero en esta ocasién no ofrece ninguna indicacién cuando se aparta del texto de al-Razi ni
cuando vuelve a €.
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a que Ibn ‘Idari utiliza varias fuentes y va sefialando cuidadosamente dénde
comienza cada cita. Es muy probable que la alusién a Ibn Habib en el texto
de al-Razi sea debida a una circunstancia semejante: lo inmediatamente
anterior a esa cita —ignoramos si todo o sélo algiin fragmento— no lo estd
tomando de Ibn Habib, sino que lo ha hallado en otra fuente o lo ha redac-
tado él mismo basandose en cualquier tipo de informacién que le haya lle-
gado.

Pero, ya que estamos intentando actuar con rigor, preciso es reconocer
que la argumentacién que acabamos de exponer no es totalmente conclu-
yente y que podria admitirse, forzando mucho las cosas, que todo el texto lo
ha tomado al-Razi de Ibn Habib y que el hecho de que lo mencione en me-
dio del pasaje no responde a los motivos que hemos apuntado, sino a que,
por las razones que fueran, al-Razi decidi6 dejar claro que su fuente seguia
siendo Ibn Habib. Pongdmonos por un momento en ese caso y considere-
mos que el autor de nuestro texto es Ibn Habib, de quien lo habrfa tomado,
sin modificarlo en lo mas minimo, al-Razi. Segtin esto, nos seguiriamos en-
contrando en el mismo lugar sin haber avanzado nada y alguien podria con-
tinuar manteniendo que Ibn Habib y el compilador de los Ajbar coinciden
tan exactamente en su descripcion de la conquista porque ambos bebieron
de la misma fuente oral; pero del andlisis realizado en los parrafos anterio-
res hemos podido extraer un dato de cierta importancia para la cuestién que
nos ocupa: Ibn Habib identificaba su fuente (o una de sus fuentes) y no se
trata de un anénimo «narrador de noticias», sino de un prestigioso histo-
riador oriental fallecido en una época tan temprana como es el afio 207/823
y que, éste si, redacté su obra —Ila parte de su obra que ahora nos intere-
sa— utilizando material procedente de transmisiones orales, como en el
caso que acabamos de ver, donde sus informaciones se remontan a ‘Ali b.
Rabah.

Recapitulando lo visto hasta ahora, poseemos ya algunos datos incues-
tionables: en el relato de la conquista de al-Andalus que reproduce al-Razi
hay al menos dos pasajes, la entrada de Musa (lo atestiguan la Crdnica de
1344 y el Fath) y la toma de Mérida (de acuerdo con el fragmento atribuido
a Ibn Abi I-Fayyad) tomados de Ibn Habib y el primero de ellos procede de
al-Wagqidi (como sefiala el Bayan). Llegados a este punto, no estamos dis-
puestos, ni el lector probablemente nos lo consintiera, a volver a plantear la
cuestion de si el texto de al-Razi procede integramente de al-Waqidi —a tra-
vés de Ibn Habib— o no; para aclarar el asunto que nos ocupa ahora eso es
irrelevante, y lo es porque las dos posibles respuestas nos conducen a la mis-
ma conclusién: los Ajbar no pueden en modo alguno ser una coleccion de
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tradiciones populares recogidas de primera mano por su compilador. Si
todo el texto es obra de al-Waqidi, es evidente que los Ajbar derivan de él o
de alguna crénica que lo copiara, con lo que ya no podriamos hablar de «na-
rradores de noticias y ancianos», sino de fuentes histéricas perfectamente de-
finidas; en el caso contrario, es decir, que Ibn Habib utilizara otras fuentes de
cualquier tipo ademas de al-Wagqidi (o que al-Razi, a su vez, completara el
texto de Ibn Habib con informaciones de origen diverso), inevitablemente
habremos de convenir en que los Ajbar derivan de la obra en la que se pro-
dujo esa mezcla de fuentes.

En lo que se refiere a los Ajbar maymii‘a estamos, por tanto, en el
punto en el que situd la cuestién Sanchez Albornoz hace mas de medio si-
glo: su descripcion de la conquista de al-Andalus estd intimamente empa-
rentada con la que reproducen numerosos autores drabes y lo que debemos
precisar es el grado de ese parentesco. Para cualquier mediano conocedor de
la historiografia andalusi esta claro que los Ajbar no son en modo alguno un
texto al margen de la corriente general, aunque, eso si, posiblemente sea la
crénica que mas problemas de identificacién plantea, pues, al ser una obra
andénima, no mencionar fuente alguna y no ser citada directamente por
otros autores, tanto podria tratarse de un texto antiguo y que bebe en fuen-
tes originales como de una tardia compilacién hecha a base de retales ma-
nidos. Sélo después de una minuciosa comparacién entre todas esas fuentes
que nos han conservados distintas versiones de un mismo texto podremos
aventurar alguna hipétesis al respecto, y a ello dedicaremos las siguientes
péginas.

Como se ha sefialado antes, los textos que reproducen esta version de la
conquista en su integridad son los Ajbar maymii‘a (AM), el Bayan (BM), el
Kamil (KT) y el Nafh (NT), entre las crénicas drabes, y la Cronica de 1344
(C1) y el De Rebus Hispanie (RH) entre las cristianas; el pasaje reproducido
en la obra atribuida a Ibn Abi I-Fayyad es también bastante extenso, pero ha
perdido la mayor parte de la descripcién del recorrido de Tarig —lo conser-
vado empieza con la conquista de Tudmir— y, ademads, nos ofrece una re-
daccién mas reelaborada, por lo que es el menos fiel a la fuente original; en
cuanto a los fragmentos que se hallan en las obras de al-‘Udri, al-Himyari e
Ibn al-Jafib, tinicamente las citas de este Gltimo aportan algiin dato de inte-
rés. Nos limitaremos, por tanto, a la comparacién entre las cuatro fuentes
drabes y las dos cristianas mencionadas al principio, recurriendo a las demds
s6lo en contadas ocasiones.

Lo primero que llama la atencién al confrontar los textos es una apre-
ciable diferencia en el orden de los acontecimientos en un pasaje muy con-
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creto: todas las fuentes, menos Cl y AM, presentan el relato completo de la
toma de Cérdoba por Mugit antes de la mencidn de la conquista de Tudmiir,
mientras que en las dos obras citadas este tltimo pasaje se halla incrustado
en medio de la descripcién del asedio de Cérdoba que, de esta forma,
aparece dividido en dos partes. Al estudiar a continuacién otros casos po-
dremos ver cémo es muy habitual que C1 y AM coincidan entre si y se di-
ferencien apreciablemente del grupo RH-KT-NT, pero lo que choca algo
més es que BM, al que siempre encontraremos incluido en el grupo C1-AM,
se acerque en esta ocasion a la otra familia de textos; éste es un dato que no
cuadra en absoluto con todo lo que veremos en los siguientes parrafos,
por lo que habria que pensar que Ibn ‘Idari alter6 por su cuenta el orden
—por otra parte, no muy légico— en el que referia los hechos su fuente y
que lo mismo hizo el autor del texto en el que beben los integrantes del gru-
po RH-KT-NT.

Mucho mas significativos y més fiables son otros datos que obtenemos
al confrontar los textos con minuciosidad y que apuntan todos ellos en la di-
reccién que acabamos de sefialar: la existencia de dos familias de versiones,
la formada por C1, AM y BM y la de RH, KT y NT, en la que se incluyen
también Ibn Abi 1-Fayyad e Ibn al-Jafib:

— Tariq hace creer a los cristianos que los musulmanes comian la carne
de los muertos. La noticia se hallaen RH, KT y NT ynoen Cl, AMy
BM.

— Tras la victoria de Ecija, Julidn aconseja a Tariq que divida su ejército y
que él se dirija a Toledo. Todos los textos refieren la noticia, pero hay di-
ferencias muy significativas.
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Se aprecia claramente que en esta ocasion KT coincide con AM-BM y se
aleja de NT que, por su parte, reproduce la misma versién que Ibn al-Jafib,
atribuida por éste a Ibn al-Qiitiyya.

— Tariq se dirige hacia Toledo desde Ecija; segiin RH-KT-NT e Ibn al-
Jafib, pasa por Jaén, dato que C1-AM-BM silencian.

— El destacamento que habia conquistado Rayya se une al enviado a Elvi-
ra y toman Granada, donde dejan a los judios como guarnicién de la pla-
za; la noticia la hallamos en todas las fuentes (menos en KT, que resume
mucho esta seccién), pero con leves variantes textuales:
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NT, I, 263
Lolise Letigs g yealad Somll M ansiall Guad U Guall elld 3ol a3
i agd elld jlimy Lalsy2 Loand M oggalllgaisy 5gie Lagaiasls
o Ladad o Lyl ll M 00 g gy O gty a Ly JS B Lasis
Lasds losta o ol 13l Lajudd Gulill aliae canasy Lebidal cpaluall
Leie 3 L) 5,58 b die fgaiin a3 id Lo ladad ailaall Galuall sue

ells Jie 431 Lo

Ihata, 1, 101

Lagaisy Leiisas Iy palad Eoall J ansiall Guaad b Guadl dlld 3ad o3
die L el agd Jlioy Ablsyé Luad I ansas loggn Lgs 158l 353e
pore Oolanas Ltaad M agigains loggn Lagais Losay lguny e
L gy (paliaall o 225U

A pesar de que los tres textos que reproducimos (BM es demasiado
conciso para que nos sea ttil en la comparacién) son practicamente iguales,
la semejanza entre NT e Jhata es absoluta y ambos se diferencian, siquiera
sea levisimamente, de AM.

— Tudmir es derrotado en campo abierto y se refugia en Orihuela; allf co-
loca en las murallas a las mujeres disfrazadas. Incluimos este parrafo
como ejemplo breve y claro del innegable parentesco entre AM y BM,
mientras que las otras fuentes presentan variantes mas o menos impor-
tantes.
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— Tariq llega a Toledo y la halla vacia, deja alli como guarnicién a los judios
y sigue su camino hasta conquistar la «Mesa» de Salomén. Lo que inte-
resa destacar de este pasaje es que NT se lo atribuye a Ibn Hayyan, siendo
su version idéntica a la del resto de las fuentes. Hay que sefialar que AM
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omite la primera frase del parrafo, omisién que no hallamos en los
dos textos que habitualmente coinciden en todo con €l, como son Cl y
BM.
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NT, 1, 264
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— Tariq llega hasta Astorga y regresa a Toledo. Una vez mas hallamos
una noticia en RH-KT-NT que no se encuentra en C1-AM-BM.

La segunda parte del relato, el paso de Miisa a al-Andalus y el itinerario
de sus conquistas, nos proporciona menos datos titiles para la confrontacién
entre los distintos textos que la reproducen, ya que las tnicas diferencias
destacables entre unos y otros son casi siempre debidas a omisiones de fra-
ses y pasajes, omisiones en las que no hallamos ningtin indicio de la divisién
en dos grupos (RH-KT-NT y C1-AM-BM) que observidbamos antes. A esto
se afiade que la fuente mds representativa del primer grupo, NT, comienza a
resumir el texto que reproduce un poco mas de lo habitual, de forma que di-
cho grupo se ve reducido a una crénica latina (poco titil, por tanto, para con-
frontaciones textuales minuciosas) y dos obras drabes bastante resumidas.
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Sin embargo, hay dos circunstancias que interesa subrayar en el pasaje
dedicado a Misa porque nos suministran alguna informacién qtil. La pri-
mera es la omisién por parte de AM de dos frases que si reproduce BM, una
al comienzo de la descripcidn del cerco de Mérida y que también hallamos
en Ibn Abi 1-Fayyad:
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Por desgracia en este caso no nos sirven los testimonios de NT ni de
KT, el primero, porque silencia totalmente la noticia de la emboscada en la
cantera, pasando directamente a la noticia de la «Torre de los Martires»; el se-
gundo, porque resume tan radicalmente el pasaje que es imposible precisar si
la frase en cuestién estaba o no en la fuente de la que extrae la cita. Pero la
coincidencia entre el pseudo Ibn Abi 1-Fayyad y BM es bastante significativa,
ya que nos sefiala claramente que la frase que omite AM se hallaba en la fuen-
te de donde procede todo el texto3* y, mds atin, también en esa otra fuente in-
termedia que, por lo que hemos visto hasta ahora, compartian AM y BM.

La segunda frase es la mencién de la conquista de Niebla por <Abd al-
‘Aziz b. Misa tras haber reconquistado Sevilla, donde se habian alzado los
cristianos. AM no hace la menor alusién a la toma de Niebla (coinciendo en
esta ocasi6n con Ibn Abi 1-Fayyad), pero el testimonio conjunto de BM, NT,
KT y RH demuestra que no es una interpolacién ®.

3 También parece confirmarlo una breve frase de De Rebus Hispanie: «set ea die Muga non
potuit preualere. Videns autem quod ui non poterat optinere, in lapidicina urbi proxima insidias
occultauit» (p. 112, 64-66). La Crdnica de 1344, por su parte, incurre en uno de sus habituales
excesos retdricos e introduce en ese lugar un parlamento de Miisa claramente producto de la
imaginaci6n de los traductores.

% De nuevo la Crdnica de 1344 se aparta de todas las demds fuentes, pero esta vez no es
por una mera interpolacion retdrica para dar tintes novelescos al relato, sino en un intento cla-
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Todo esto, junto con otro caso semejante visto anteriormente (en el pa-
rrafo en el que se describe la llegada de Tariq a Toledo), en el que AM
también omitia una frase que reproducian los otros textos paralelos, nos de-
muestra que, a pesar de que AM se revela como el texto habitualmente
mas completo y més cercano al original, no puede ser considerado la fuente
primera de la que procede el pasaje que estamos analizando, en el caso de
que esta idea hubiera pasado por la cabeza de algiin lector.

La segunda circunstancia a la que antes hacfamos referencia es la rela-
tiva riqueza en citas explicitas que encontramos en esta seccién del relato.
Evidentemente ni Ibn al-Afir ni el compilador de los Ajbar maymii‘a modi-
fican sus costumbres y, por tanto, no debemos esperar hallar en ellos la me-
nor alusién a sus fuentes, pero los otros textos nos proporcionan alguna in-
formacion al respecto:

— El pseudo Ibn Abi I-Fayyad nos informa, al final de la descripcion del ase-
dio y toma de Mérida de que «menciona esto ‘Abd al-Malik b. Habibx».
Ignoramos dénde comenzaba esta cita, pero es 16gico imaginar que al me-
nos toda la historia de la conquista de Mérida provenga de Ibn Habib.

— Al-Magqgqari comienza la descripcién de la venida de Miisa con la frase
«dicen Ibn Hayyan y otro[s] (gayru-hu)». Todo hace suponer que el pa-
saje, que refiere el itinerario de Miisa hasta su encuentro con Tarig, pro-
cede de Ibn Hayyan; su contenido, salvo algunas pequeiias interpola-
ciones que no sabemos si son de pluma de Ibn Hayyan o de al-Maqgqari,
es muy semejante a lo que hallamos en las otras fuentes estudiadas.

— Tbn “Idari cita tres veces a lo largo del pasaje dedicado a Miisa a al-Raz:
al comienzo —en el mismo punto en el que NT menciona a Ibn Hayyan
y, como inmediatamente veremos, Cl a Abel Magdy, fijo de Abibe, es
decir, ‘Abd al-Malik b. Habib—, cuando refiere que Tariq sali6 al en-
cuentro de Misa desde Toledo, encontrandolo en las cercanias de Tala-

ro y premeditado de falsear la historia narrada por su fuente: todo parece indicar que los tra-
ductores conocian el texto del «Pacto de Tadmir», supuestamente firmado por ‘Abd al-‘AZiz b.
Miisa con Teodomiro de Orihuela, y que decidieron reproducirlo en la obra. Las circunstancias
de dicho Pacto estdn en abierta contradiccion con el desarrollo de los acontecimientos que pre-
senta la version que estd copiando la Crénica de 1344, segiin la cual Tadmiir fue conquistada por
un contingente del ejército de Tariq, mientras que el hijo de Miisa s6lo aparece en dicha versién
como autor de la reconquista de Sevilla y de la toma de Niebla. Para poder insertar la noticia del
«Pacto de Tudmir», los traductores convierten la breve campaiia de “Abd al-“Aziz que lo llevé
de Mérida a Sevilla en un disparatado viaje hasta el Levante peninsular, donde firma un trata-
do con sus habitantes (no con Teodomiro, borrado ahora del relato porque ya habia aparecido
antes cuando la «primera conquista de Taudmir»), para regresar a continuacién: «después que
todo esto fizo, fue sobre Sevilla e tomola».
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vera, y cuando nos informa de que el califa envi6é un emisario para que
hiciera volver a Miisa. Ya antes explicdbamos por qué Ibn “Idari cita en
tantas ocasiones a al-Razi, pero lo que interesa retener ahora es que, aun-
que alguien pueda poner en duda que todo el pasaje estd atribuido por
Ibn “Idari a al-Razi, lo cierto es que las tres frases que son introducidas
de forma inmediata por «dice al-Razi» las hallamos reproducidas tex-
tualmente en las otras fuentes.

— La Cronica de 1344, tal y como se acaba de sefialar, comieza este pasa-
je con una cita de Abel Magdy, fijo de Abibe, es decir, Ibn Habib.

La aparicion de estos tres autores no es, obviamente, ninguna sorpresa: al
comienzo de este trabajo presentdbamos una serie de indicios que nos hacfan
suponer que el texto que nos ocupa era obra de Ahmad al-Razi o que, al me-
nos, éste lo reproducia en su «Historia»; vefamos también que Ibn Habib
debia ser una de las fuentes —podia ser incluso la tinica— a las que habia re-
currido el historiador cordobés para redactar su obra. En cuanto a Ibn Hayyan,
es indudable que su Mugtabis debia incluir no sélo la versién de al-Razi —es
de suponer que integra, aunque no contamos con pruebas fehacientes de que
asi fuera—, sino también todas las que hubieran llegado a sus manos, como
las de Ibn al-Qiitiyya 6, Muawiya b. Hi¥am al-Sabanisi®’ y “Arib *.

La presencia en el Mugrabis de Ibn Hayyan del pasaje que nos ocupa
nos obliga a plantearnos una pregunta: ;fue al-Razi la fuente directa de todos
los textos que hemos analizado o, por el contrario, derivan de Ibn Hayyan?
Teniendo en cuenta las palpables diferencias entre el grupo formado por la
Cronica de 1344, los Ajbar maymii‘a 'y el Bayan y el otro, en el que se hallan
el De rebus Hispanie, el Kamil y el Nafh, podriamos aventurar que la causa
de dichas diferencias radica en que los primeros recurren directamente a al-

% La cita que Ibn al-Jafib hace en su Ihata y en su Lamha (locs. cits. en nota 13) de Ibn al-
Qitiyya debe proceder sin duda de Ibn Hayyan. Del texto de la cita (que no se halla en la ver-
sién conservada del Ta’rij Iftitah al-Andalus) se desprende que la versién que ofrecia Ibn al-
Qitiyya era muy semejante a la de al-Razi.

3 También hallamos una cita de al-Sabanisi en las dos obras de Ibn al-Jafib citadas en la
nota anterior y, al igual que antes, creemos que estd tomada del Mugtabis. En esta ocasi6n, sin
embargo, se aprecia que al-Sabanisi se apartaba mucho de la versién de al-Razi, pues atribufa la
conquista de Tadmiir y, posteriormente, las de Elvira y Malaga a un hijo de Miisa (pero no el fir-
mante del «Pacto de Tudmir», ‘Abd al-‘AZiz, sino su hermano ‘Abd al-A°la).

3 Poseemos varios testimonios indirectos, como el suministrado por la cita que al-Magqqari
dice tomar de Ibn Hayyan (NT, I, 272) en la que se sostiene que la «Mesa de Salomén» era en
realidad una especie de atril en el que se colocaban los Evangelios. Gracias a las indicaciones
de Ibn al Sabbit sabemos que esta noticia procede del Mujtasar Ta’rij al-Tabari de <Arfib (Silat
al-simt, p. 149).
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Razi, ya que la Crdnica de 1344 deriva de la Cronica del moro Rasis y el
Bayan lo cita expresamente, mientras que los otros derivan del Mugtabis de
Ibn Hayyan, segtin se desprende de las menciones que hallamos en el Nafh.
Es ésta una explicacion muy razonable y que no estd en contradiccién con lo
que se conocia hasta ahora**, pero ello no quiere decir que sea la tinica po-
sible, ni siquiera la més plausible a pesar de que no contamos con ningin
dato fehaciente que la invalide. Pero, a falta de datos, no son pocos los in-
dicios que apuntan a que esa hipdtesis sobre las vias de transmision del re-
lato es, si no errénea, al menos incompleta y parcialmente inexacta; anali-
cemos en primer lugar las crénicas que consideramos derivadas del
Mugqtabis, menos uniformes que las incluidas en el otro grupo.

Lo primero que merece ser destacado es que al-Maqqari no atribuye a
Ibn Hayyan todo el pasaje, sino tinicamente la parte que describe la entrada
de Miisa y su recorrido por al-Andalus, ademads del 1ltimo parrafo referido a
Tariq, su llegada a Toledo y el hallazgo de la «Mesa de Salomén». El resto
del relato, es decir, desde la derrota de Rodrigo hasta el parrafo que acaba-
mos de mencionar, parece estar tomado de una obra denominada al-Kitab al-
Jaza’ini (KJ)*°, de la que lo ignoramos todo salvo una cosa: que utilizaba
como fuente el Mugtabis de Ibn Hayyan, como puede comprobarse compa-
rando las citas que de una obra y otra hace el propio al-Maqqari (NT, 230, 1.
4-10y 250, 1. 8-14; 231, 1. 17-21 y 254, 1. 10-15; 231, 1. 21-23 y 225, 1. 14-
16; 231, 1. 23-232, 1. 10 y 257, 1. 6-19). Quiere esto decir que al-Maqqari,
aunque en dltima instancia estd recogiendo las palabras de Ibn Hayyan, lo
que nos presenta en realidad es la versidn que del Mugtabis hace el autor de

3 Hace ya tiempo que demostramos que los argumentos que presentaba Sanchez Albornoz
para defender la dependencia directa de Ibn al-Afir con respecto a al-Razi no eran de recibo
(«Sobre la Historia de al-Razi. Nuevos datos en el Mugtabis de Ibn Hayyan», Al-Qantara 1
(1980), pp. 435-441. En cuanto a Jiménez de Rada, si bien tradicionalmente se ha venido ad-
mitiendo que se basaba en Ahmad al-Razi, es indudable que conoci6 la obra de Ibn Hayyan, se-
glin puso de relieve E. Ferré, «Une source nouvelle pour I’Histoire de I'Espagne musulmane»,
Arabica, XIV (1967), 320-326, donde seiiala los numerosos puntos de contacto entre la Histo-
ria Arabum y el Kamil de Ibn al-Afir.

40 Esta enigmadtica obra serd objeto de atencién especial en un préximo trabajo, por ser en
alguno de sus fragmentos —no en la seccién estudiada aqui— el texto mds cercano a los
Ajbar maymir‘a que poseemos. También es curioso que cada vez que al-Maqqari vuelve a copiar
de esta obra, tras haber interpolado alguna cita de otra procedencia, encabece la frase con la pa-
labra «dicen», en lugar del habitual «dice». Chalmeta (Invasidn e islamizacidn, p. 115, 121, 125)
menciona varias veces esta obra sin aportar mds precisiones y convirtiendo su titulo, al-Kitab al-
Jjaza’ini, en el Kitab de al-Jaza’ini, autor del que nada sabemos, probablemente porque no
existié. Segiin A. Binebine (Histoire des Bibliothéques au Maroc, Rabat, 1992, p. 222), «Un ma-
nuscrit “hazaini” ou bibliophilique est un ouvrage d’une belle caligraphie: lettrines colorées, ti-
tres rubriqués, noms propres dorés et couvert d’une belle reliure parfois incrusté d’argent».
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al-Kitab al-Jaza’ini, circunstancia muy digna de tener en cuenta porque, en
el momento en el que al-Magqqari abandona esa fuente y comienza a citar di-
rectamente a Ibn Hayyan, las diferencias que separaban la versién de NT de
las del grupo C1-AM-BM desaparecen. De acuerdo con esto, algunas de las
variantes que presenta la versién de NT pueden ser explicadas argumentan-
do que no han sido introducidas por Ibn Hayyan sino por el desconocido au-
tor de KJ: un caso en el que parece evidente que asi ha sido es el que antes
vefamos referido al consejo de Julidn a Tariq de que divida su ejército;
comprobabamos al analizar este pasaje que el texto de NT coincidia al pie de
la letra con el que Ibn al-Jafib, siguiendo sin duda a Ibn Hayyan, atribuia a
Ibn al-Qutiyya. Es de imaginar que el autor de KJ lo ha tomado también de
Ibn Hayyan, de modo que el texto final de KJ es una mezcla de dos versio-
nes sacadas del Mugtabis: 1a de al-Razi y la de Ibn al-Qitiyya.

(Sirve esta explicacion para los casos en los que no sélo NT, sino tam-
bién RH y KT difieren del otro grupo de fuentes? No en idénticos términos,
porque no hay duda de que al-Kitab al-Jaza’ini no pudo ser la fuente del De
Rebus Hispanie ni del Kamil, que no recogen alguna de sus variantes mas
peculiares, como puede ser la antes mencionada sustitucion del texto de al-
Razi por el de Ibn al-Qiitiyya al referir los consejos de Julién a Tariq. Pero si
las diferencias entre estas cronicas y C1-AM-BM no pueden ser achacadas a
que RH y KT deriven de KJ, si pueden ser debidas a la existencia de una
fuente intermedia entre el Mugtabis y estas crénicas, de forma que Ibn
Hayyan habria respetado escrupulosamente el texto de al-Razi y habria
sido esa desconocida fuente intermedia la que introduciria las leves varian-
tes que diferencian a los dos grupos; con estas premisas, no habria nada que
nos impidiera suponer entonces que los Ajbar y el Bayan no utilizaron di-
rectamente la obra de al-Razi —idea que nunca nos ha gustado mucho—,
sino que también se basaron en el Mugtabis, donde habrian encontrado una
reproduccién exacta del relato de al-Razi.

Lo cierto es que estas suposiciones, tal y como apuntdbamos antes, no
cuentan con datos fehacientes que las apoyen, pero ello no quiere decir
que sean tUnicamente una lucubracién tedrica, ya que hay algunos leves in-
dicios que, si no les otorgan la seguridad total, al menos les confieren cierta
credibilidad: las crénicas del grupo RH-KT-NT derivan, como se ha visto,
de Ibn Hayyan, hecho comprobado en el caso de NT (tanto cuando sigue a
KJ como cuando cita expresamente al historiador cordobés), y muy probable
en los otros dos, pero la forma en la que al-Maqgqari utiliza el material que
toma prestado a Ibn Hayyan es muy distinta de la que emplean RH y KT. En
efecto, el cronista norteafricano no se limita a reproducir el relato de la
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conquista salido de la pluma de al-Razi (en su mayor parte no tomado di-
rectamente del Mugtabis, sino recurriendo a la versién contenida en el
Jaza’ini), sino que lo amplia y complementa con citas tomadas no sélo de
otros autores, sino también del mismo Ibn Hayyan cuando recurre a cronis-
tas distintos de al-Razi como “Arib o Ibn al-Qutiyya. Jiménez de Rada e Ibn
al-Afir, sin embargo, dejan de lado toda la riquisima informacién que indu-
dablemente debia contener el Mugtabis y se limitan estrictamente al relato
de al-Razi, ampliandolo ligeramente en algunos pasajes muy determina-
dos. Estas coincidencias, tanto al elegir unos pasajes y despreciar otros
como al introducir en ellos leves variantes, nos estdn indicando que entre el
Mugtabis de Ibn Hayyan y esas dos obras debi6 existir una fuente interme-
dia, tal vez uno de los numerosos resiimenes del Mugtabis* que se elabo-
raron por entonces a fin de hacer més asequible y manejable esa obra cum-
bre de la historiografia andalus{, cuya difusién en su redaccién original y
completa —en diez gruesos volimenes— no debia de ser nada facil.

En cuanto a los Ajbar y al Bayan, ya se ha demostrado que conservan
una versién que, de acuerdo con el testimonio de la Crdnica de 1344, parece
estar muy proxima a la original de Ahmad al-Razi. Teniendo en cuenta que,
de los fragmentos que aqui hemos analizado no se desprende ningtin testi-
monio que imposibilite la dependencia directa de estas dos crénicas respec-
to de la de al-Razi, hemos de aceptar que, a la luz de los datos manejados en
este trabajo, la conclusién que se desprende es que el compilador de los
Ajbar e Tbn “Idari utilizaron la versién de Ahmad al-Razi. Pero también es
verdad que podriamos hallarnos ante un caso de lo que se podria denominar
«transmision inmaculada», en el que el paso de un relato a través de una o
varias fuentes intermedias no deja en €l la menor huella, siendo recibido por
la fuente final en las mismas condiciones en las que salié de la original.

En un trabajo anterior en el que analizdbamos la historiografia drabe so-
bre el periodo que abarca desde el reinado de Hisam I hasta el de ‘Abd
Allah %, llegdbamos a la conclusién de que las numerosas semejanzas entre
el Bayan y los Ajbar eran debidas a que utilizaban una fuente comuin, fuen-
te que derivaba del Mugtabis de Ibn Hayyan y por ese camino le llegaban a
estas dos crénicas noticias procedentes de autores como Ahmad e ‘Ts al-
Razi, al-Sabanisi, Sakan b. Ibrahim, al-Qubba#i, etc. En el caso que hemos

4 De uno de ellos se conserva un fragmento referido al reinado de <Abd al-Rahman III, que
es la obra conocida por Crénica andnima de al-Nasir; v. Molina, L., «La Crénica andnima de
al-Nasir y el Mugtabis de Ibn Hayyan», Al-Qantara VII (1986), 19-29.

42 «Los Ajbar maymi“a y la historiografia drabe sobre el periodo omeya en al-Andalus»,
Al-Qantara X (1989), 513-542.
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venido estudiando no hallamos pruebas que confirmen esa hipétesis, pero
tampoco encontramos argumentos para echarla por tierra; lo tinico claro es
que el parentesco textual entre los Ajbar y el Bayan es, una vez mas, muy
proximo y que tnicamente cerrando los ojos a la evidencia se puede pre-
tender que las continuas y patentes coincidencias entre esos dos textos son
producto de la casualidad. Por todo ello parece que, en lo que se refiere a los
Ajbar maymii‘a, tendremos que desechar la teorfa del «anciano narrador de
cuentos» e inclinarnos definitivamente por la del «historiador apegado a los
textos»; tal vez aquélla resulte mas atractiva por novelesca y arcaizante, pero
por desgracia es muy frecuente que las teorias que vuelan con las alas de la
imaginacién hayan tenido que aligerarse del equipaje de la realidad para re-
montar el vuelo y las interpretaciones «folkléricas» de la historiografia an-
dalusi responden totalmente a esa descripcion.

RESUMEN

Anélisis historiografico de las diferentes versiones conservadas en las crénicas
drabes de un relato sobre la conquista de al-Andalus. Del estudio se desprende que el
texto procede de la obra, hoy perdida, del cronista cordobés del siglo x Ahmad al
Razi, de quien la tomaron —en unos casos de forma directa, en otros, a través de
fuentes intermedias— numerosos autores, entre ellos, el compilador de los Ajbar
maymii‘a. Esto aporta una prueba mds de que esta crénica anénima y de datacién in-
cierta no es otra cosa que una recopilacién elaborada a partir de textos histdricos an-
teriores y no fuente redactada con materiales historiograficos de primera mano,
como algunos sostienen. El relato aqui analizado fue empleado también por autores
cristianos y se halla reproducido en obras como la Crdnica de 1344 y el De Rebus
Hispanie de Jiménez de Rada.

ABSTRACT

The present article deals with a historiographical analysis of different versions
found in Arabic chronicles of one of the stories of the conquest of al-Andalus. Their
examination leads to the conclusion that the origin of the story comes from the
now lost work of the Cordoban historian Ahmad al-Razi. Many later authors
—among them, the compiler of Akhbar Majmii‘a— used this text, either directly or
through intermediate sources. The interest of this analysis for the study of Akhbar
Majmii‘a is clear. This anonymous chronicle of uncertain date is, in fact, a compila-
tion of earlier historical texts, and not, as some have held, a text employing primary
sources. The text analyzed in this article was also used by Christian authors and it
may be found in works such as the Crénica de 1344 and De Rebus Hispanie by Ji-
ménez de Rada.
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